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Detaljplan for del av Vegby 13:35 m.fl. i
Moheda tatort, Alvesta kommun

SAMRADSREDOGORELSE

SAMMANFATTNING

Planen har varit foremal for samrad under tiden 19 mars 2025 — 9 april 2025. Under sam-
radstiden har 7 yttranden utan synpunkter och 11 yttranden med synpunkter inkommit.

Sammanfattningsvis har inkomna synpunkter berort miljékvalitetsnormer, dagvatten,
strandskydd, grundkartan, fastighetsfragor, buller, utfart, behovet av ett verksamhetsom-
rade, fastighetsvarden, naturvarden och sikt med mera.

Inkomna synpunkter har foranlett justeringar i planhandlingarna. Plankartan har komplet-
terats rorande dagvattenhantering och gransdragningar mot vag samt fastighet mot st
har justerats. Planbeskrivningen har kompletterats och fortydligats gallande miljékvali-
tetsnormer, dagvatten, strandskydd, buller, markanvandning, enskilt huvudmannaskap,
utfart, naturvarden samt avvagning mellan intressen.

Inkomna synpunkter har ndrmare redovisats nedan samt kommenterats.

PLANENS SYFTE
Syftet med detaljplanen ar att méjliggora for upplag.

Upplagets funktion ar att mojliggdra for tangerande industriomrade att kunna férvara
slutprodukt infor vidare transport. Atgarden ar en kompletterande funktion till befintlig
verksamhet och kravs for verksamhetens fortsatta méjlighet att effektivt verka och ut-
vecklas pa platsen.

REDOGORELSE FOR SAMRADET

Forslag till detaljplan har varit utsant for samrad under tiden 2025-03-19 — 2025-04-09.
Fullstandiga handlingar och missiv var utsant for kainnedom till berérda myndigheter,
namnder och foretag samt till fastighetsagare inom och angransande till planomradet en-
ligt séndlista for samrad. Forslaget har dven gjorts tillgdngligt for medborgarna under
samradstiden i Kommunhuset, Centralplan 1, Alvesta, pa Biblioteket i Moheda och pa
kommunens webbplats alvesta.se/pagaende-detaljplaner/.

Tre telefonsamtal inkom under samradet dér privatpersoner hade fragor om forslaget.
Tva berorda fastighetsdgare sokte och gavs enskilt méte med planhandlaggaren.
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Inkomna synpunkter redovisas och kommenteras av Alvesta kommun nedan.
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Lansstyrelsen Kronoberg

Lénsstyrelsens synpunkter - prévningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL

Lansstyrelsen bedémer med hansyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu
kdnda forhallanden att fragor som roér miljokvalitetsnormer och strandskydd, ska 16-
sas/kompletteras pa ett tillfredsstéllande satt i enlighet med vad som anges nedan. | an-
nat fall kan Lansstyrelsen komma att préva kommunens beslut att anta detaljplanen.

Miljokvalitetsnormer (MKN)

| planbeskrivningen anges att recipienten Lekarydsan: Dansjon — Straken har mattlig eko-
logisk status och ej god kemisk status. Det framgar dock inte vilka parametrar som orsa-
kar detta. Lansstyrelsen anser att detta bor tydliggoras infor bedémning om MKN.

Kommunen bor redogora for vilka @mnen dagvattnet kan komma att innehalla och koppla
det till parameterniva i vattendragets statusklassning. Planomradet ligger dessutom 6ver
grundvattenforekomsten Alvestadasen, Moheda WA19714998, vilken darmed dven borde
utgora recipient for dagvattnet. Kommunen behoéver redogéra for om det finns nagon risk
att uppnaendet av grundvattenférekomstens miljokvalitetsnormer paverkas negativt av
planférslaget. Denna grundvattenférekomst utgdr dessutom en dricksvattentakt. Enligt
SGU:s kartor har grundvattnet hog sarbarhet och marken hég genomslapplighet. Detta
maste tas hansyn till i planforslaget.

For planbestdmmelsen SKYDD anger kommunen att anvandningen maojliggdr mark- och
planteringsatgarder for motverkan av stranderosion. Om det innebér att nagon form av
arbete kommer utforas i eller intill vattendraget behover detta klargdras. Det behdver
ocksa sdkerstallas att vattnet leds till dagvattendammen, sérskilt med tanke pa narheten
till vattendraget och sluttningen dit fran omradet med upplag.

Strandskydd

Hela planomradet ligger inom 100 meter fran Moheda an och innefattas darmed av
strandskydd. Kommunen avser upphava strandskyddet for kvartersmarken samt for ford-
rojningsmagasin och underjordiska ledningar pa allméan plats. Som sérskilda skal aberopas
punkt 4, 18 c § 7 kap. MB, det vill sdga: det aktuella omradet behdvs for att utvidga en pa-
gaende verksamhet och utvidgningen inte kan genomforas utanfor omradet. Under ru-
brik Lokaliseringsproévning i planbeskrivningen redogtér kommunen for varfor annan alter-
nativ placering ar omaijlig,

Innan Lansstyrelsen kan lamna synpunkter for provningsgrunden strandskydd behover
planforslaget kompletteras med en naturvardesinventering och kartor for lokaliseringsal-
ternativet.
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Lansstyrelsens synpunkter - radd enligt 2 kap. PBL

Buller

| planbeskrivningen patalas vikten av att i framtida tillstandsprévningar sarskilt utreda att
lagkrav kring buller inte dverskrids.

Lansstyrelsen upplyser hdar om att det beroende pa verksamhet pd platsen inte behdver
vara en tillstdndsproévning utan ett drende for kommunens miljokontor. Ar det enbart det
tillstandsgivna sagverket som ska nyttja ytan sa ar ovanstaende korrekt. Verksamheten
har sedan tidigare inte nekats utokat tillstand pa grund av bullerfragan.

Erosion

Lansstyrelsen anser att SKYDD inom allmén plats ska anvdndas enbart om en specifik
skyddsatgard behover genomféras (exempelvis ett erosionsskydd). Om anvandningen
inom detta omrade enbart syftar till att bevara naturen ar NATUR lampligare.

Kommunen behover i planbeskrivningen komplettera med en bedémning avseende ris-
kerna for erosion. Om bedomningen ar att det finns stora risker och att det behovs
skyddsatgarder sa kan de anvandningen SKYDD kvarsta. Kommunen behover da beskrivas
vilka atgarder som ska genomforas.

Dagvatten

Lansstyrelsen anser att bestdmmelsen a2 bor omformuleras sa att det framgar vilka atgér-
der som kraver marklov. Om avsikten ar att hardgora ytor ska omfattas av utokad lovplikt
sa behover det framga att det ar andringen av markens genomslapplighet som avses.
Kommunen bor dven 6vervidga att ange hur stor andel av fastigheten som far hardgoras.
Detta bor baseras pa bedémningar om hur stor andel av fastigheten som behdvs for han-
tering av dagvatten.

Kommunen har dven avsatt ytor for en fordréjningsdamm och beskriver att det finns dag-
vattenledningar i omradet som omhéndertar dagvatten idag. Kommunen bor se 6ver be-
hovet och kapaciteten for de dagvattenatgarder som foreslas.

Dammen motiveras med att den ska omhanderta span och bark fran planomradet men
ligger inte naturligt i vattnets rinnvagar. Det kommer behdvas ganska kraftiga vattenfls-
den for att samla upp span och bark i dammen. Syftet med dammen bor formuleras om.

Undersokning om betydande miljopaverkan

Kommunen beddmer att ett genomfdrande av detaljplanen inte kan antas medféra en
betydande miljopaverkan. Lansstyrelsen delar kommunens bedémning.

Kommentar

Férslaget justeras s planbeskrivningen éven inkluderar och beskriver grundvattenfére-
komsten Alvestadsen, Moheda WA19714998 samt belyser vilka parametrar, dvs. dmnen,
som gor att Alvestadsen och Lekarydsén status bedéms ha ej god kemisk status.
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Dagvattenfragan sdkerstélls genom kravstdllande planbestémmelser om att uppsamling
av dagvatten ska ske samt att marken inte far vara genomsldpplig. For att sdkerstdlla in-
samling av dagvatten sker fran ianspraktagen mark kopplas nédvindig hantering till start-
beskedskrav. Eventuella dmnen som inte kan hanteras via insalming och férdréjning avses
hanteras via t.ex. oljeavskiliare och sdkerstdlls i miljétillstdndet. Kommunen gér bedém-
ningen om att tillrdcklig yta sékras fér tekniska I6sningar vilket kan hanteras dagvatten-
problematiken. Bedémningen grundar sig pd kommunens VA-avdelnings berékningar av
maximala volymer dagvatten utifrén hur stor hardgjord yta maximalt kan bli. Kommunen
anser att detta ¢ér graden vad en detaljplan kan reglera, en detaljplan kan inte reglera ner
pa vilka specifika dmnen som kan ténkas férekomma, vilket édr omdjligt att sdkra éver tid.

Férslagets beskrivning kring dagvatten och plankarta justeras fér att tydliggéra kommu-

nens intentioner om att dagvatten ska uppsamlas och hanteras. Planbestémmelser vilket
hanterar dagvattenet justeras och bestémmelser om tvingande lutning samt att marken

inte far vara genomsldpplig Iéggs till.

Da syftet med markanvéndningen “SKYDD” ér att primdért skydda frén avverkning, vilket
skulle negativt pdverka rotsystem och slys mdéjlighet att motverka erosion/skred, sa féljer
Kommunen Léinsstyrelsens férslag att i stéllet nyttia anvéndningen "NATUR”.

Férslaget justeras, markanvidndningen allmdnplatsmark “SKYDD” byts till "NATUR”.

Angdende upphdvande av strandskydd sG kompletteras férslaget med fortydligande text
samt kartor fér lokaliseringsalternativen. Naturvérdesinventering bifogas till gransknings-
forslaget och planbeskrivningen justeras.

Férslaget kompletteras med text, lokaliseringskartor och en naturvdrdesinventering.

Lantmateriet

For plangenomforandet viktiga fragor dar planen behover forbattras

Egenskapsbestammelser

Egenskapsbestimmelserna al, a2, a3, for bland annat strandskydd géller inte inom omra-
det for prickmark inom J1 pa grund av att grénsen ar en vanlig egenskapsgrans vilket san-
nolikt inte var avsikten. Antingen far al, a2 och a3 laggas till dven inom prickmarken eller
far kommunen anvanda sig av sekundéra egenskapsgranser.

Planomradesgrans mot Mohedaan

Kommunen har i planbeskrivningen pa sida 27 beskrivet att omradet med dndamal
”Skydd” ska bilda en egen fastighet. Gransen mot Mohedaan fran omradet detaljplane-
lagd for Skydd blir inte en [amplig fastighetsgrans. Lantmateriet kommer inte godkanna
den utformningen pa en fastighetsgrans vid en lantmateriforrattning. En fastighetsgrans
bestar av en raklinje dar en gransmarkering, normalt ett jarnror slas ner i varje horn och
raklinjer definierar gransen mellan jarnréren. Vill kommunen att omradet ”Skydd” i sin
helhet ska utgora en fastighet behover planomradesgransen andras och bli rakare. Det ar
5
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heller ingen garanti att en fastighet kan styckas av for andamalet skydd. Detta ar en fraga
som far provas i en lantmateriforrattning. Lantmateriet maste folja 3 kap. fastighetsbild-
ningslagen angaende lamplig fastighetsbildning vid avstyckning.

Fastighetsgrans med dalig kvalitet i anslutning till kvartersmark

Planomréadet beror befintlig grans mellan Vegby 13:35 och Ostanédkra 1:4. Gransen haller
lag kvalitet och saknar inmatta granspunkter i registerkartan. Gransen ar mycket sannolik
oklar. Om gransens lage ar av vikt for planen behover gransen utredas och fastighetsbe-
stdammas innan detaljplanen antas. Rekommendationen vid framtagning av digitala detalj-
planer i HMK Handbok Digital Grundkarta 2021 ar att “Standardosakerheten i plan fér ob-
jekt av vikt for planbestdmmelser bor vara hogst 0,05 m, géller bade fastighetsindelning
och topografiska data” (Rekommendation 3.4 c). Lantmateriet vill paAminna om att detalj-
planens utbredning inte paverkas om fastighetsgransen visar sig ha ett annat lage.

Exploateringsavtal aktuellt men redovisas inte

| planbeskrivningen anges att exploateringsavtal ska upprattas, men inget ytterligare
anges om innehallet. Om avsikten &r att genomféra markanvisningar och/eller teckna ex-
ploateringsavtal ska kommunen enligt 4 kap. 33 § 3 st. 2 men. PBL redovisa avtalens hu-
vudsakliga innehall liksom konsekvenserna av att planen helt eller delvis genomférs med
stod av ett eller flera sddana avtal i planbeskrivningen. Detta ska enligt 5 kap. 13 § PBL go-
ras redan i samradsskedet. Lantmateriet konstaterar att lagstiftaren har avsett att exploa-
torens samtliga dtaganden ska redovisas pa en dversiktlig niva, men dér det dnda ska ga
att bedéma vad atagandena innebar.

Lantmateriet beddémer att handlingarna i dess nuvarande skick inte ar tillrdckligt tydliga
och behover darfér kompletteras. Redovisningen behdver enligt Lantmateriets mening
vara konkret kring: vilka omraden som avses for dverlatelser eller upplatelser (helst redo-
visade pa kartor), vilka fysiska anlaggningar exploatoren ska utféra och vilken standard de
ska ha, vilka olika kostnader som exploatéren atar sig att betala, ataganden om att betala
eller inte krava ersattningar, tidplan for utbyggnad av de anldggningar som avtalet omfat-
tar, om exploatoren ska stélla en sakerhet for ataganden enligt avtalet, om det finns flera
exploatdrer — ansvarsfordelningen mellan dem

Lantmateriet har tagit fram ett material med information om regelverket vid "Redovis-
ning av genomférandeavtal i planbeskrivning” och tre exempel pa hur redovisning av in-
nehall och konsekvenser kan se ut i en planbeskrivning. Anvand gérna detta material som
inspiration. Ni hittar det via féljande lank pa lantmateriet.se

Nar redovisning av innehallet i ett kommande exploateringsavtal saknas i planbeskriv-
ningen innebar det: att det inte finns nagon mojlighet for Lantmateriet att utfora sin
lagstadgade uppgift att i samradsskedet lamna rad i de fall avtalsinnehallet forefaller
strida mot reglerna i 6 kap. 40-42 §§ PBL. att de som ar berdrda av planen inte har nagon
mojlighet att dverblicka de konsekvenser som det tankta avtalsinnehallet kommer att fa
bland annat vid genomférandet av detaljplanen.
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Delar av planen som bor forbattras

Grundkarta

N&got har blivit fel med traktnamnen. Viktiga traktnamn sdsom Vegby, Ostandkra och
Nyekvarn saknas och felaktiga traktnamn sasom Sagaren och Kantaren finns i plankartan.
Detta behdver dndras. Fastighetsbeteckningar saknas i grundkartan, komplettera. Gatu-
namnet Torpsbruksvagen saknas i grundkartan men hanvisas till fran planbeskrivningen,
lagg till.

Kontrollera fastighetsgranser av vikt for planldggningen med 0,025 meters lagesosakerhet

| planforslaget finns det anvandnings- eller planomradesgranser i samma lage som fastig-
hetsgréanser som ar inlagda i den digitala registerkartan med mycket god lagesosakerhet
(0,025 meter). Denna lagesosdkerhet kan dock vara missvisande och det ar mojligt att
dessa fastighetsgranser inte har kontrollmatts nar lagesosdkerheten sattes. Vid 6ver-
gangen mellan referenssystemen RT 90 och nuvarande SWEREF 99 transformerades nam-
ligen tusentals granspunkter éver hela landet utan kontroll i falt. Dessa fick ldgesosaker-
heten 0,025 eller 0,03 meter. Det har i efterhand visat sig att manga av dessa punkter till
exempel i omraden med lokala stomnat kan ha god ”intern” lagesosédkerhet, men inte
ligga ratt i forhallande till SWEREF 99. Lantmateriet uppmanar darfér kommunen att vara
extra uppmarksam vid planlaggning av omraden dar det forekommer granser med just Ia-
gesosakerheten 0,025 eller 0,03 meter, och vid behov kontrollméata sadana granser. Om
ni kontrollmater granspunkter, se till att kommunen gor en sa kallad DRK-leverans till
ajourhalining-DRK@Im.se i dverensstammelse med DRK-avtalet. Da kommer det att
framga av fastighetsgransernas redovisning i den digitala registerkartan att lagesosaker-
heten ar kontrollerad samt vilka punkter som har matts in och vilka punkter som &r trans-
formerade utifran inméatningarna.

Genomforande av enskilt huvudmannaskap

Det saknas en beskrivning av hur omradet med enskilt huvudmannaskap ska genomféras
rent fastighetsrattsligt. Det vanliga ar att berdrda fastigheter i omradet skoter allméan
plats med enskilt huvudmannaskap genom en gemensamhetsanlaggning.

Fastighetsbildning berdrande Ostandkra 1:4

| planen beskrivs att delar av Ostandkra 1:4 ska dverféras med fastighetsreglering till fas-
tigheter inom planomradet. Det beskrivs inte om detta sker med grund i 6verenskom-
melse eller tvangsvis. | vilket fall borde kommunen informera om de inlésenregelverk som
ar kopplat till allman platsmark och informera berord fastighetsagare om att inlésen i
vissa fall kan komma att ske tvangsvis.

Kommentar

Strandskydd avses upphdvas inom prickmarksomrddet inom markanvidndningen ”J;”.
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Férslaget justeras, berérd egenskapsomrade far nédvdndig planbestdmmelse.

Fastighetsregleringen rérande Ostrandkra 1:4 sker enligt 6verenskommelse.

Kommunen avsdg inte i samrdadet att markanvidndningen “SKYDD”, vilket dndras till
“NATUR”, skulle agera som fastighetslinjegrundande. Men i och med komplexa fastighets-
frdgor kopplat med enskilt huvudmannaskap sé instémmer Kommunen om att plankarta
behdéver justeras sé det gdr att fastighetsbilda utifrén plangridnsen i ést.

Forslaget justeras, planomrddes-/ markanvéndningsgrédns mot Mohedadn struktureras
upp fér att méjliggéra god fastighetsbildning.

Kommunen noterar oriktigheterna i grundkartan. Kommunen noterar Lantmdteriets upp-
maning om behovet att kontrollera linjernas eventuella oséikerhet.

Férslaget linjer i norr mot Ostandkra 1:32 har kontrollerats och rér/fastighetsmarkeringar
funnits, linjers kvalitet har bekrdftats som god. Oriktigheter pa grundkartan korrigeras.

Kommunen noterar informationen om enskilt huvudmannaskap och fértydligar frégan i
planbeskrivningen samt i markanvisningsavtalet.

Férslaget justeras enligt ovan.

Trafikverket

Planomradet ar beldget intill den statliga vagen 739 (Torpsbruksvagen). Vagen har en ars-
medeldygnstrafik (ADT) pa cirka 700 fordon och &r hastighetsreglerad till 70 km/tim.

Trafikverket anser att planhandlingarna ar otydliga avseende omradets framtida funktion
och paverkan pa den statliga vagen. Det framgar inte om en ny anslutning planeras an-
ordnas till vag 739 och var dess eventuella placering ar tankt. Utifran samradshandling-
arna ar det inte mojligt att gbra en bedémning. Huruvida den befintliga grusvéagen ska an-
vandas som infart forklaras inte i planbeskrivningen. Trafikverket ber darfor om fortydli-
gande i bade planbeskrivning och plankartan for att kunna bedéma lamplig placering av
eventuell utfart. | detaljplaneprocessen tar Trafikverket stallning till anslutningens place-
ring.

Vidare har Trafikverket synpunkter pa planomradesgrans. | de norra delarna forefaller
plangrénsen ligga néra eller intill vagkant vilket Trafikverket vill invanda emot. Ingen del
av vagomradet ska ingd i planomradet. Till vdigomradet hor diket, dikesslant och en kant-
remsa pa upp till tvd meter. Var en kompletterande kontorsbyggnad ska placeras finns
inte beskrivet i planhandlingarna. Darfor vill Trafikverket fortydliga att sdkerhetszonen pa
sex meter fran vagbanekant och tillstandspliktig zon pa 12 meter behover véagas in som
utgangspunkt for markanvandningen i planforslaget.
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Det géller sarskilda regler och tillstandskrav for upplag da dessa kan orsaka sattningar och
problem med stabiliteten av vaganlaggningar. Dessa risker maste varderas och utredas
innan bygglov ges.

Dagvattenhantering far inte anordnas sa att vatten slapps ut i vagdike till vag 739. Trafik-
verkets vagdiken ska endast hantera vatten fran vagen.

For dtgarder som ror statliga anldggningar ska krav och rad enligt VGU foljas. Atgarder pa
det statliga vagnatet och dess anslutningar, till foljd av en exploatering, ska bekostas av
kommunen och/eller exploatéren. Om sadana atgarder blir nodvandiga ska, innan detalj-
planen fores till antagande, ett finansierings- och genomférandeavtal tecknas mellan
kommunen och Trafikverket. Forandring av anslutningar hanteras genom e-tjanst pa Tra-
fikverkets hemsida.

Trafikverket forbehaller sig ratten att inkomma med kompletterande synpunkter i gransk-
ningsskedet, efter att kommunen har kompletterat planhandlingarna med mer exakt ut-
formning, funktion och reglering av planomradet.

Kommentar

Overgripande bedémning ér att vig 739 ér rak, plan och har goda siktférhéllanden och
bedéms dédrmed inte kréiva ett generellt utfartsférbud mot véigen. Vidgens mest problema-
tisk utfart, befintlig grusvdgsutfart, bedéms nd VGU 10.1.1.9.1 krav om 130 meter sikt Gt
bada hadll. Sikten kan vid behov ytterligare férbdttras genom nedtagandet av sikthindrade
tréd direkt séder om utfarten om sa krévs da de dr av icke virdefull yngre bjérk och stdr
pa planlagd "GATA” eller ”J”.

Ovan strider ju inte mot att Trafikverket/vighdllaren i senare ska préva varje ny utfart uti-
frdn dess unika platsspecifika férutséttningar, i den prévningen kan det finnas sdrskilda
skdl till att specifik placering inte tilldts.

Planbeskrivnings trafikavsnitt kompletteras med fértydligande text och illustration.

Kommunen har lagt planomrddesgrdns utifrdn ett fastighetsbildningsperspektiv och dér-
for har mindre del av plangrdnsomrddet lagts inom vigomrddet i norra delen. Berért dike
samt slédnt pa vidgomrddets éstra del dr litet samt saknar yttersldnt och bedéms av kom-
munen totalt krdva 3 meter fran vigkant.

Planomrddet reduceras i nordvdéstra kanten sa@ att plangréns héller minst 3 meter fran
vdgkant.

Kompletterande anvidndningar som kontor innefattas i markanvdndningen industri samt
dess specificering upplag. Detaljplanen ska inte avgéra byggnaders specifika placering om
sd inte sdrskilt krévs. | och med ovan féreslagen reducering av planomrdadet sG kommer
justerad prickmarksremsan pda 4 meter tillsammans detaljplangrdns 3 meter frén vigkant
att sdkerstdlla att ingen byggnation kan placeras inom 7 meter frén végkant. Detta séker-
stdller att ingen byggnation sker inom sdkerhetszonen pd 6 meter.

Tillstandspliktig zon hanteras i bygglovsprocessen.
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Férslaget justeras sa att 4 meters bred prickmarksremsa féljer ny plangréns och dédrmed
sdkrar att byggnation haller minst 7 meter till vigkant dvs. sékerhetszonen plus 1 meter.

Dagvatten ska hanteras inom planomradet, se kommentar till Lidnsstyrelsen. Sdttningar dér
osannolika dé ”J;” har tvingande planbestdmmelser vilket indirekt kréver markberedning
och hérdgérning av marken. Frdgan sdkras och kontrolleras i bygglovsskedet.

Ndamnden fér myndighetsutdvning

SBF Bygg & Miljo har fatt in flera klagomal avseende buller fran den verksamhet som idag
bedrivs séder om planomradet. Flera klagomal har inkommit fran boende i ndromradet.
Risken &r stor att narboende paverkas negativt av ett 6kat buller.

Kommentar

Kommunen har i samrdd med myndighetsndmnden gjort bedémningen att bullerfrégan
fortsatt dr i fokus men att problematiken bdst hanteras i kommande myndighetsprév-
ningar, t.ex. miljétillsténd och bygglov. | dessa prévningar har kommunen stérre méjlighet
till effektivare och béttre riktade atgdrder.

Sakagare 1

Vi ar val medvetna om ATA Timber, sdgen, och dess betydelse for samhallet i stort vilket
ni skriver om. Precis som ni skriver var vi ocksa medvetna om att vi kdpte ett hus vid sa-
gen nar vi flyttade hit. Vi var dock inte medvetna om en eventuell utbyggnad at vart hall
och utifran det har vi nagra punkter vi onskar ni tar med i arbetet framat da er utbyggnad
tyvarr komma vara negativt for oss utifran risken att var fastighet sjunker i varde.

Vi vill att ni tar hansyn till eventuellt 6kat buller samt eventuella luftféroreningar redan nu
och planerar skyddsatgarder for detta i utbyggnaden direkt. Vi vill att ni tanker dver hur
det gar att forebygga och arbetar utefter det. Vi laste siffrorna som fanns i samradshand-
lingen och vi forvantar oss att dessa efterfoljs alternativt minskar. Utifran det anser vi
ocksa att ni bor halla transporter inom omradet och anvandning av den nya utfarten un-
der kontorstid man-fre i syfte att ge oss ”“ledigt” och en méjlighet att fa halla kvall och
helg i lugn och ro i den man det ar mojligt. Vi undrar vilka atgarder i form av bullerskydd
ni tanker for de boende pa Sangvégen for det framgar inte av planhandlingarna.

Vi ser ocksa att den nya utfarten fran omradet som planeras, dar det idag ar en infart till
transformatorstationen, enbart halls som en utfart och da norrut mot Torpsburk. Detta
ocksa i syfte att inte ha lastbilarna korandes at bada hall med inbromsningar med mera
utifran trafiksakerhet, luftfororeningar och ljudniva, dven om avstandet anses vara till-
rackligt fran husen till sdgen. Det ar inte rimligt ur trafiksédkerhetssynpunkt med en vans-
tersvang for tung trafik in mot sagen, nagot vi motséatter oss. Torpsbruksvagen ar inte di-
mensionerad for det. Det ar dessutom en kurva soderifran precis innan den tankta utfar-
ten som gor att en vanstersvang in med tung trafik kan bli direkt farlig. Det &r en helt an-
nan sak att tung trafik med ramaterial kommer in vid nuvarande ingang pa Storgatan. Det
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ar det enda rimliga att behalla den pa det sattet och sen ha ett flode inne pa sagen dar
foradlat material enbart lastas av och kérs ut i den norra delen och da vidare norrut fran
den planerade vagen (E). Det kan inte vara affarsmassigt for sagen att inflodet av ra-
material sker norrifran nar produktionen ligger vid infarten till Storgatan. Det behover
fortydligas i planen sa att det inte l1amnas 6ppet for framtiden.

Sen vill vi ocksa skicka med en fundering pa den cykelbana som idag gar fran Torps-
bruk/Sangvagen ner till byn om den ska ligga dar den ligger eller om det kanske ar moijligt
att planera om denna? Kanske ldgga den pa andra sidan, i stallet for forbi sagen, utifran
att lastbilarna som ska kora in pa sagen inte ska behéva korsa gang-/cykelbanan. Det &r
manga barn och ungdomar som tar den végen till skolan och det behéver vara prioriterat
att forebygga innan det sker en allvarlig olycka dar, som cyklist/gdngare har du inte sa
stor chans mot en lastbil. Det finns ocksa behov av att se 6ver den cykeléverfart som idag
ar vid korsningen Torpsbruksvdgen/Storgatan/Hembygdsvégen, den &r inte saker idag och
som sagt det ar manga barn och ungdomar som cyklar dér. Bland annat ar sikten nedsatt
om du kommer fran Storgatan och ska dver, samtidigt som manga langs Torpsburksvagen
upplevs halla en hog hastighet.

Det vi alltsa vill trycka pa i férsta hand ar att forebygga det som gar redan nu direkt vid ut-
byggnad sett till buller och luftféroreningar samt transporter pa kontorstid. Snélla varna
om era grannar! Vi forstar absolut vinsten for samhallet men det maste till en tydlighet i
vad som gors for de som bor i naromradet. Vi vill ha en konstruktiv [6sning for alla och da
racker det inte att enbart se till nyttan for en aktor. Vi krdver att hansyn tas till oss som
boende och att det finns dokumenterat pa vilka satt i kommande granskningshandlingar.

Kommentar

Mdanga har haft synpunkter kring buller sG dérfér samlas Kommunens allmdnna stdllnings-
tagande nedan fér att underlétta fér samtliga Idsare.

Primdr bullerkdlla, dvs. sGgarna/produktionen, tillgts inte komma nérmare boende utan
endast sekunddr bullerproblematik, dvs. truckar/hantering av virke. Att sekunddr buller-
kélla kommer ndrmare boende bedéms inte ge betydande negativ féréndring decibelnivd
dad deras tilldtna pdverkan regleras av dterkommande myndighetsprévningar dvs. miljétill-
standet/eventuella klagomadl.

Detaljplanen har begridnsade mdéjligheter, dvs. tilldtna planbestémmelser, att effektivt
hantera problemet jémfért mot de mdjliga flexiblare Gtgdrder som myndigheter kan
kréva. Detaljplanen kan t.ex. skapa tvingande bullerplank alternativt tvingande placering
av bebyggelse med mera fér att sla isér ljudvagor. Men om Gtgdrderna placeras fel sa kan
de istdllet skapa ytterligare oférutsedd problematik som t.ex. férstérkning av vdgbuller ge-
nom studsandet av ljud. Detaljplanen prévar platsen fére etablering och kan dédrmed inte
veta exakta villkoren fér verksamheten dvs. placering av byggnation, rérelseménster fér
trafik och sé vidare. Myndighetsutévandet ddremot kommer i etableringsskedet alterna-
tivt vid aktiv verksamhet och kan dédrmed bdttre se var/vilka Gtgdrder krévs fér att fa till
bdttre miljé. Detaljplanen hindrar inte atgdrder som t.ex. bullerplank, placering av bygg-
nader/byggnadsverk fér att bryta ljudvdgor m.m. om en sGdana I6sningar skulle visa sig
vara bést pd att [6sa problematiken. Men att tvinga Gtgdrderna i fértid kan istéllet ge oa-
nade negativa konsekvenser beroende pé verksamhetens kommande utformning.
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Kommunens bedémning dr att detaljplanen inte skapar ytterligare problematik utan istdl-
let blir del av befintlig situation utan att vare sig forbdttra eller férsimra villkoren. Och ra-
dande bullersituatioen far anses tdlas da det dr en befintlig situation, dvs. verksamheten
och dess buller/stérningar finns redan pd platsen idag.

Slutligen bér de belysas att om aktéren inte ndr myndigheters krav sé far verksamheten
inte fortsdtta i samma kapacitet dven om detaljplanen tilldter byggrdtt for upplag.

En detaljplan kan begréinsa in- och utfart utifrén dess ldmplighet kopplat mot trafiksiker-
het, dock gdr det inte att reglera riktningen. Detaljplanen kan inte specificera vilka tider
utfarten far nyttjas, men annan lagstiftning kopplat mot myndighetsutévning har dock
mdjligheten, se ovan.

Angdende tung trafiks Iimplighet pG Torpsbruksvéigen sa dr vdgen sedan ldnge utpekad
fér tung trafik fér att avlasta Moheda centrum i béde Oversiktsplanen (2008) samt den
férdjupade Oversiktsplanen fér Moheda (2014).

Fragor kring cykelvigsndtet ligger utanfér detaljplanens hantering. Kommunen dr i pro-
cessen att ta fram bdde ny cykelplan och éversiktsplan, ddrmed bér dessa synpunkter
istdllet skickas in under deras samrddsprocesser.

Sakagare 7

Jag ar inte intresserad av att ha ett virkesupplag pa varan baksida. Min sambo har varit i
kontakt med en méklare och visat forslag pa detaljplan och bilder fran var fastighet. Deras
beddmning ar att detta kan paverka fastighetens varde vid en forséaljning.

Vad finns det for garantier att det i framtiden inte utokas till en produktionsverksamhet?
Det ar redan idag storigt ljud fran Sagverksamheten.

Kommentar

Vid all planering sé ska enligt Plan- och bygglagen det allmdnna intresset véiigas emot en-
skilda intresset. | detta fall bedéms samhdllsnyttan, dvs. allménhetens intresse, av beva-
rande av befintligt néringsliv och utveckling av Moheda, véga tyngre én de enskildas in-
tresse, dvs. buller néra boende och fastighetsvdrden. Se éven planbeskrivningens konse-
kvensbeskrivning.

Detaljplaneférslagets markanvéndning, J1 — Upplag, reglerar specifikt att produktions-
verksamhet inte fdar finnas. D& detaljplanen dr grunden fér bygglovets prévning sa gar det
inte géra avsteg som tillater vad som specifikt nekas i detaljplanen.
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Sakagare 8

Kommer det att paverkat vardet av vart hus? Mer ljud och buller i omradet. Mer tung tra-
fik i omradet. Omrédet pé kartan dar det star skydd, vad menas? Ar det skyddat omrade
eller &r det nat skydd ni bygger upp?

Kommentar

Angdende vérdet pd er fastighet se kommunens kommentar till Sakdgare 7. Angéende
buller, se Kommunens kommentar till Sakédgare 1. Angdende tung trafik, se Kommunens
kommentar till Sakdgare 1.

Markanvidndningen “SKYDD” menas summerat att naturen ska sparas fér att dess rotsy-
stem ska motverka erosion/skred av strandlinjen. Men denna markanvédndning byts ut till
"NATUR” i granskningsskedet dd markanvéndningen bedéms passa ovanbeskrivna syfte
bdttre, se dven Kommunens kommentar till Ldnsstyrelsen.

Sakagare 9

Jag ar inte intresserad av att ha ett virkesupplag pa varan baksida. Jag har varit i kontakt
med en maklare och visat forslag pa detaljplan och bilder fran var fastighet. Deras be-
domning ar att detta kan paverka fastighetens varde vid en forsaljning.

Vad finns det for garantier att det i framtiden inte utokas till en produktionsverksamhet?
Det ar redan idag storigt ljud fran Sagverksamheten.

Kommentar
Se Kommunens kommentar till sakdgare 7.

Sakagare 10

Overlag bedémer vi att planen ar ndgot missvisande, otydlig och inte helt transparent.
Analysen av hur vi i ndromradet paverkas ar onyanserad och brister i att belysa dven de
negativa konsekvenserna som ar viktiga att fa information om. Vad géller den direkta pa-
verkan pd var fastighet Ostanakra 1:4 har informationen varit s& bristande att det &r svart
att ta stallning till forslaget. Overlag ndmns det mycket lite i detaljplanen hur omraden &s-
ter om planomradet kommer paverkas.

Som en generell kommentar &r vi besvikna pa att kommunen inte varit tydligare i sin kom-
munikation med oss som privatpersoner. Vi ar medvetna om att vi har ett ansvar som
markagare, men samtidigt har Alvesta kommun ett ansvar att hjalpa och pa ett tydligt och
begripligt satt kommunicera med sina medborgare. Hemskickat till oss var ett dokument
med mycket bristfallig information som forvisso hanvisar till vidare information i detaljpla-
nen, men med tanke pa den potentiellt stora paverkan for oss anser vi att informationen
borde vara tydligare. Se speciellt kommentar nedan kring hur "Del av fastigheten
[Ostandkra 1:4], langs strandlinje, avses regleras in i framtida fastighet inom planomra-
det". Att detta enbart namns kort i detaljplanens sida 27 utan vidare kommentar upplevs
fran var sida som ett satt att forsoka dolja informationen med potentiellt stor betydelse
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for oss. Vi upplever dessutom att tiden att satta sig in i materialet samt lamna synpunkter
har varit valdigt kort.

Skyddsomrade stracker sig in pa var tomt Ostanakra 1:4

Generell kommentar: | bilder i detaljplanen visas ett skyddsomrade som planeras att upp-
rattas 6ver var tomtgrans. Detta framgar av bilder, men framgar inte tydligt i text i detalj-
planen. | text om skyddsomrade saknas helt en skrivelse om att var mark skall tas i an-
sprak. Det saknas dessutom helt en skrivelse om vad detta kommer fa for praktiskt bety-
delse for oss som markéagare. Vi anser det dven missvisande att i detaljplanen visa upp ett
stort skyddsomrade nér detta till stor del kommer anlaggas pa var tomt.

Detta ger upphov till foljande synpunkter och fragor:

- Pa sidan 27 i detaljplanen star att "Del av fastigheten, langs strandlinje, avses regleras in
i framtida fastighet inom planomradet". Vad innebar detta? Vilken praktisk betydelse
kommer detta fa for oss som markagare? Ingen tidigare information har getts om detta,
ingen information framgar i detaljplanen. Vi anser att Alvesta kommun en skyldighet att
tydligt, transparent och pa ett lattbegripligt sprak kommunicera med oss som privatper-
soner om vad detta innebar. Att pa sidan 27 i en detaljplan skriva att del av var fastighet
skall regleras in i framtida fastighet utan vidare kommentarer anser vi inte vara tillrdckligt
med information.

- Pa sidan 19 i detaljplanen star att "Risken hanteras inom markanvandningen SKYDD,
men kan over tid krdva viss hantering och underhall for att funktionen uppratthallande,
det vill sdga viss skotsel av naturomradet och kontroll av dess funktion som fortsatt eros-
ionsskydd". Precis som i synpunkten ovan undrar vi vilken praktiskt betydelse detta kom-
mer fa for oss och var fastighet? Som markagare bor vi fa mer information om vad detta
eventuella underhall kan innebara.

- | praktiken kommer det nya virkesupplaget anldggas ca 10-15 meter fran var tomtgrans.
Da skyddsomradet ritats ut dver tomtgransen har detta inte framgatt tydligt.

- Det saknas tydlig information om vad som betraktas som skyddsomrade i dagslaget. Det
star i detaljplanen att strandskyddsomradet upphavs, men ingen tydlig jamforelse gors
med det nya planerade skyddsomradet. Vi forstar det som att detta i praktiken inne-

bar att mindre mark kommer skyddas i framtiden, ar det korrekt? Idag &r hela omradet
en strandskyddad naturvardesmark sa att hdvda ett "utbyte" nar inget ges i gengéld eller
att naturvardenas villkor férstarks av att inskranka pa detta omrade &r osanning.

Buller

| detaljplanen pa sidan 17 framkommer att "Forutsattningarna, dvs. upplag av material,
innefattar att truckar, lastbilar samt annan tung och farlig trafik kommer verka inom om-
radet". Vi anser att det inte tagits tillrackligt stor hdansyn till hur en potentiell 6kning av
denna typ av trafik kommer inverka pa bullernivaerna. | dagsldget hors tydligt ljud bade
fran produktionsanldggningen och den trafik som sker pa omradet. Exempelvis hors det

14



SAMRADSREDOGORELSE

Dnr: SBN 2024-00075
2025-04-15

till var tomt varningssignal nér truckar backar. Langvarigt buller har negativa halsoeffek-
ter. Detta leder till féljande synpunkter:

- Hur stor kommer okningen i trafik bli med ett nytt virkesupplag?
- Planomradet ligger narmare var tomt - hur kommer detta inverka pa bullernivaerna?

- Pa planomradet finns i dagslaget naturmark med l6vskog och undervegetation. Exem-
pelvis ndmns pa sidan 6 i detaljplanen att " Slanten ner mot vattnet har tatare I6vskog och
sly ". Denna vegetation har en ljuddampande effekt mot var tomt - nagot som tydligt
marks da ljudnivaerna ar hogre vintertid néar trad och buskar tappat sina I6v. Nar denna
vegetation rojs bort tappar vi bullerskydd mot var tomt samtidigt som trafiken i narheten
av var tomt okar - vilken hansyn tas till detta? Ar det planerat fér ny skog eller andra bul-
lerskyddande atgarder i riktning mot var tomt?

Tomtvarde och sociala varden

Om detaljplanen som den ser ut i dagsldget accepteras kan detta potentiellt ha stor inver-
kan pa vart tomtvarde och varderingen pa var fastighet. | detaljplanen tas ej hansyn till
inverkan pa ekonomiska och sociala varden pa marker och fastigheter i ndromradet. Be-
skrivningen " Atgarden bedoms vara inom vad som far talas av boende som bor i stads-
milj6 nara befintligt verksamhetsomrade." ar missvisande, inget av de kringliggande om-
radena ar av stadsmiljo, inte ens villaomradet. Har finns naturmarker, akrar, angar, skog
och hasthagar. | beskrivningen tidigare anges "Planomradet ligger pa utkanten av
Moheda tatort, cirka 1,5 kilometer fran centrum." Dvs, begreppet centrum som &ar vad
som i folkmun tolkas som stadsmiljé anses ligga 1,5 km fran omradet. Ddremot ar
Moheda inte nagon stad med sina 3500 invanare sa nagon stadsmiljo ar det dnda inte tal
om. Hittills har industriomradet slutat dar var mark borjar. Att garden vi kopte 2019 lag
nara Moheda centrum men anda pa landet var en avgérande anledning till att vi kdpte
garden. Narmsta synliga grannar ligger pa andra sidan jarnvagen, medan de annars narm-
aste grannarnas hus inte syns fran vart hus. Marken som nu tas i ansprak gor att var mark
istéllet omringas med 1/3 av var markgrans.

Inverkan fran markberedning

Vi anser att det saknas information om inverkan av den markberedning som behdéver go-
ras for att fa till ett funktionellt virkesupplag. Det namns exempelvis pa sidan 7 i detaljpla-
nen att det finns kraftiga hojdskillnader inom planomradet med en kraftig slant mot an. Vi
undrar vilken typ av markberedning som kommer behdva genomforas for att kompensera
for denna slant. Kommer marken behdva héjas och planas ut, hur stor del av denna hoj-
ning kommer i sa fall stracka sig ut i skyddsomradet?

Naturvarden

Var tomt innefattar de delar av Mohedaan som planomradet berér. Parallellt med det
planerade virkesupplaget finns ett omrade dar an ofta svammar over och ett stort vatom-
rade har bildats. Under var och sommar finns det ett rikt djurlivi omradet som bland an-
nat innefattar vattenlevande faglar. Under tidigare ar har omradet bland annat besokts av

15



SAMRADSREDOGORELSE

Dnr: SBN 2024-00075
2025-04-15

tranor, ander, fasan och svanar. Vi undrar darfor vilken hansyn tas till djurlivet i omradet?
| detaljplanen framgar att ett skyddsomrade uppréttas, men gors ingen bedémning av hur
narheten till upplaget, 6kad trafik (maskiner/manniskor) i omradet och markberedning
(eventuell hojning/utplaning av mark) kommer paverka djurlivet. Vissa delar av an/vatom-
radet kommer att hamna ca 15 meter fran virkesupplaget - hur kommer detta paverka ex-
empelvis faglarnas moijlighet till hackning?

Dessutom saknas i detaljplanen en analys av vilka naturvarden den nuvarande I6vskogen
bidrar med. | tider av minskande biologisk mangfald bor hansyn tas till hur avverkning av
ett skogsparti kan inverka pa den biologiska mangfalden som helhet i omradet. | detaljpla-
nen namns att skogspartiet i sig kan betraktas som lagre klassad naturvadesmark men vil-
ken funktion fyller detta skogsparti i en storre helhet?

Sikt

| detaljplanen tas hdnsyn till sikt at vast och norr om planomradet. Liten hansyn har tagits
till sikt mot var tomt. Vi kan redan i dagslaget se virkesupplaget men framst fran omradet
kring var ladugard. Hur kommer detta paverka oss i framtiden? | detaljplanen framgar att
tillatna hojder ar 8 meter, detta i kombination med hogre markhojd jamfort med var tomt
leder potentiellt till en stor paverkan pa sikten, kanske till och med fran vart bostadshus.
Speciellt om den skog som ligger pa omradet i dagslaget kommer rojas bort.

Brandrisk

Det har vid flera tidigare tillfallen brunnit pa sagverket, nu senast september 2023. Ett
storre virkesupplag ger potentiellt storre brander med okad néarhet till var tomt och an-
nan bebyggelse.

Oro for framtiden

Som en slutlig kommentar vill vi daven framféra en oro infor framtiden. Om detta forslag
gar igenom vilka garantier har vi som boende i ndromradet att bygglovet i framtiden inte
dven kommer dndras till att innefatta produktionsverksamhet?

Avslutande kommentar

| hela analysen om betydelsen for att fa tillgang till marken stélls endast tva alternativ mot
varandra, gora ansprak pa marken eller flytta verksamheten. Behovet av att alls utdka
verksamheten ifragasatts eller forklaras inte alls. Ett tredje alternativ som inte namns alls
ar att behalla omradet och verksamheten som det ar idag. Vad ar det som har fungerat i
alla &r men som plétsligt inte fungerar nu? Ar utdkningen verkligen ett behov eller enbart
en vilja baserad pa vinstintresse? Vad ar motivet att utdka och véager det verkligen storre
an att bevara naturvdrdesmarker och trivseln for boende i omradet? Var ar den storre
analysen om hur den biologiska mangfalden paverkas av att avskoga och skapa stora om-
raden utan vaxtlighet?
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Kommentar

Standarden dr att samradsférslaget dr férsta kontakten mellan kommunen och berérda
fastighetsdgare. Men da detaljplanen direkt pdverkar er mark sa gjordes férsék att fa kon-
takt med er innan samrad men tyvédrr hindrades kommunen av europeiska sekretessregler
(GDPR) och de enda alternativt som kvarstod var kontakt via vanlig post. Ddrfér gjordes
beslutet att det dr bdttre att ni far fullsténdiga handlingar, dvs. samrddshandlingar, att ta
stéllning till. Kommunen ber om ursdkt fér eventuell oro da férslaget inte avsdg att tvinga
er in i 16sning ni inte énskar.

Del av er fastighet, en remsa pé andra sidan Mohedadn sett fran er huvudbyggnad, fére-
slogs planldggas som allménplatsmark, dvs. "SKYDD” i samrddsférslaget. Detta for att
mdjliggér for er att fé skdlig ersdttning fér mark som ni har begrdnsat vdrde av och annan
aktér har stort vérde av. Hade inte ni 6nskan om att sélja marken var alternativet att lyfta
bort denna del av detaljplanen. Men infér granskningen har kommunen fétt information
om att ni frivilligt séljer marken, och dérfér behdlls markbiten i plankartan. Se éven Kom-
munens kommentar till Lantmdteriet.

Omrddet "SKYDD”, vilket éndras till “NATUR”, kommer att fortsétta vara naturmark ddr
tréd/buskage ska bevaras med syfte att ge en rérelsekorridor lings vattnet, vilket krévs for
upphdvande av strandskyddet fér verksamhetsomrdde men dven fér att motverka erosion
vilket i framtiden skulle kunna negativt pdverka upplagets geotekniska stabilitet, dvs. att
omrédet “ramlar in i vattnet”.

Angdende buller se Kommunens kommentar till sakégare 1.

| och med att strandskyddet ligger kvar inom markanvédndningen “SKYDD” sa fdr inte mar-
ken férdndras, dvs. héjas eller séinkas, utan sdrskild dispens i bygglovet. Sadan dispens kan
ej ges da syftet dr att bevara naturmarken med rotsystem som den dr for att motverka
erosion. Ingen markférdndring far ske inom strandskyddat “SKYDD”, vilket dndras till
“NATUR”, omrdde da sjélva syftet dr att marken ska fredas fran fordndring. Inom omrddet
”J1- Upplag” sé far marken planas ut fér att méjliggéra fér verksamheten.

Omrddet ndrmast dn skyddas i och med kvarliggande strandskydd och planldggning av
allménplatsmark. Samradsférslaget tar stéd av tidigare évergripande naturvdrdesinvente-
ring for hela Moheda men en platsspecifik naturvérdesinventering har tagits fram till
granskningsskedet, se dven Kommunens kommentar till Ldnsstyrelsen.

Skymmande skog kommer finnas kvar inom “NATUR”. Inom befintligt verksamhetsomrade
strax séder om planomradet tillats 8 meter h6g bebyggelse, vilket Gr samma héjd som till-
lats inom "UPPLAG”. Ddrmed bedéms ingen sdrskild foréndring av sikt for ndrboende.

Brand och andra liknande tekniska fragor hanteras i kommande bygglovsprocess och han-
teras inte specifikt i detaljplaneprocessen.

Angdende risk for produktion inom upplaget, avvdgning mellan intressen och fastighets-
vdrde se Kommunens kommentar till sakdgare 7.
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SAMRADSREDOGORELSE

Dnr: SBN 2024-00075
2025-04-15

Privatperson 1

Som boende pa Sangvagen precis till vaster i anslutning till det berérda omraden sa har
jag inga egentliga invandningar da jag ser positivt pa att en stor arbetsgivare som ATA
finns kvar pa orten och expanderar, det &r helt naturligt.

Dock ar jag mest angeldgen om just bullerniva samt miljo/halsa nar fler dldre varianter av
dieseltruckar kommer koéra runt fler immar per dygn 60 meter fran vart hem. Har man
undersokt hur detta kommer att paverka oss som bor i nara anslutning till produktionen?
Tanker inte bara pa fler transpor ter av lastbilar utan sjélva truckarna som kor runt pa om-
radet.

Vill dven skicka en passus om mojligheten till bullerstaket pa det nybyggda omradet.
Langst med nuvarande anldaggning ar det en blandning av gammalt klassiskt staket och ett
nyare bullerstaket. Men vid en nybyggnation av omradet sa anser jag att man fran borjan
kan sadtta upp ett bullerddmpande staket, framst med hansyn till dem boende som kom-
mer ha sin baksida i direkt anslutning mot nya omradet (géller inte mig personligen men
mina grannar).

Som sagt, har inget emot en expansion sa lange det sker med sma atgarder (Bullerstaket
och en noggrann kontroll pa utsldpp och halsa) som tryggar oss som bor granne.

Kommentar
Se Kommunens kommentar till Sakédgare 1.

Privatperson 2

Redan nu bullerproblem. Eventuell utbyggnad flyttar problemen narmare. Ingen ljud-
vall/plank planerat. Nar ar det tilltdnkte upplaget klart? Finns det risk att produktionen
flyttar uppat. Arbetstiderna redan nu 06.00 — 24.00, dven |6rdagar. Ar det d& tankt 3-
skift? Sjunkande huspriser. Miljo- och halsoskyddsinspektdrer val medvetna om ljudpro-
blemet. Aven gjort hembestk. Eventuell utfart Torspbruksvagen innebar ocksa 6kad ljud-
niva. Var asikt ar att det ar helt fel stalle att expandera pa.

Kommentar
Se Kommunens kommentar till Sakédgare 1 och 7.

2025-09-03

Anders Arman
Planarkitekt
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